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des Princes &rc. Septemb. 1753, 16y
Roi de Profle devoit a celui d’Angleterre; par
la nature méme des compenfations, qui eft
reconnué  généralement par toutes les Na-
tions.
»Que l'on obje&e que leRoi de Pruffe, dans
le cas préfent, neft pas recevable a réclamer
le bénéfice de la compenfation, vit que le
prée Siléfien auroit di, conformément au
Contrat, ére déja rembour(é en 1745, &
que par conféquent, $il n’avoit pas manqué:‘z
{a promefle, il wauroit pas eu cerargent entre
les mains , guwand les Angloss devinrent fes
débitenrs , a raifon des [aifies : A quoilon
répond ¢ Que toutes les fois g'on emprunte
de l'argent, cn vertu d’'un Contrat, ou Obli-
gation, qui afligne le remboutfement 3 un
certain intérée annnel , julqua Pentier acquit
de la dette, jamais on n’eft cenfé, felon les
principes de I'équité, avoir mal-fait, ou con-
trevenu aux conditions du Contrat, quand on
n’a pas payé précifément au jour marqué,
fur tout quand le Créancier ne l'exige points
attendu que les Intérérs tiennent lien de dé-
dommagement pour le délai du rembourfe-
ment, & que le fllence du Créancier fert de
preuve, qu'il confent de laifler Pargent entre
les mains du Débiteur, moyennant cette £é-
compenfe : Que les créanciers intérellés au
préc fur la Silefie Croient fi Eloignds de prefler
leur remboutfement, quils auroient été char-
més qu'on ciit voulu continuer le Contrat fur
e méme pied,
» Que ce neft pas proprement par voye de
répréfailles, mais a tire de compenfation, que
le Rot de Prufie eft en droit de retenir entie
fes. mains le prée Siléfien, avtant quiil lui faur
pour le dédommagement des faifies iﬂi:.{_[fes
w jarres



