des Princes ¢e. Décemb. 1754, 4ox
» concernant l'inoculation. Dans la feconde,
» jexamine les objeitions que I'on a faites &
» que Pon aura pil faire contre fon ufage. Dans
» la troifiéme, je tire des conféquences des faits
v établis dans les deux premiéres, &je hazarde
» quelques réflexions, »

1. ‘PARTIE. Hifloire de I'Inoculation.

L'ufage de tranfmettre la petite Vérole par
incifion ou par piqire eft ancien dans la Cir-
caffic & Ja Georgie : il a paflé a Conftantino-
ples on I'a pratiqué en Angleterre fur des per-
fonnes du premier rang s il a ‘eu des {uccés en
diverfes parties du nouveau Monde; on I'a con-
nu en France, ou il 2 méme encore des Parti-~
{ans illuftres; on cite Meflieurs Helyérius, Fal-
conet, Vernage, Aftruc 5 & Mr. de la Conda-
mine lui-méme ne fera siirement pas oublié, i
Ton fait une autre hiftoire de I'inoculation de
Ia petite Vérole : il pourra méme éure placé a
1a téte de ceux qui ont écrit en {2 faveur; car
outre que ce Mémoire eft comme le réfultatde
tout ce qu'on a dit de micux fur cette maticre,
le ftyle de 'Auteur donne aux raifons un ¢éclat
& un agrément qui doivent opérer la perfua-
fion,

11 eft pourtant vrai que dans laVille de Paris
les adverfaires fe font multipliés prefque en rai-
fon des défenfeurs. En 1723 on y foutint dans
les Ecoles de Médecine une Théle foudroyante
contre l'inoculation de la petite Vérole s & bien-
t6t aprés Mr. Hecquet, fi connu par fon atten-
tion a garder les anciennes Loix , sexprima
d’une maniére trés-defavantageufe a la nouvelle
Méthode. Selon lul, lantiguité de Uinocnlation
eft mal établie , Lopération eft fanfle dans les

Cc 3 Jaits,



