des Priaces &c. Novemb. 1770. 325
elt tantée plus proche, tantde plus éloigné de
fa terre. ‘
© Quant 2 la régle de Kepler, clle manque de
fondement; puifque la diftance des - Planettes
nious eft inconnué, Mais quand elle ne fouffri-
roit point de conteftation , elle ne prouvetoit
pas grand’chofe en faveur de Copernic. Suppo-
fez , comme Tychon , la tetre immobile, &
néanmoins le Solcil centre des Planettes;; la régle
de Kepler fervira ce Syltéme a- peu- prés autant
que le votre.

GALILE'E.HJC vois 'bien que vous ne me
veulcz rien pafler en faveur de Copernic. Mais
vous avolierez que la grande fimplicité des
mouvemens , la difpofition fymméuique des
globes céleftes, forment une preuve quiauctn
tiifonnement ne peut affoiblir.

* BELLARMIN. Cette preuve en fuppofe beau-
coup d’autres, qui ne font pas aficz {olides. Elle
fuppofe que Dieu n'agit jamais que par les
voies les plus fimples. Les plus compolées, en
donnant plus d’extenfion & de fenfibilité a (on
ouvrage, font fouvent mieux fenric fa grandeur
& fa puiffance. Il pourroitnourrir tout le gente
Kumain & tous les animaux avec une feule
elpece de nourriture, comme il a nourri avec
¢inq pains cinq mille hommes dans le- défert.
Cette fimplicité le rendroic- elle plus admirable
que I'éronnante variéeé de plantes, de fruits &c. ?

2, Cette fimplicité feroir peut-éure contraire
aax caufes actuclles du mouvement des Aftres
& a la confervakion de I'Univérs, dont nous
ignorons parfaitement les reflorts 2

3°. On voit aflez clairement, méme dans
votre Syltéme, que Dieu ne s’elt pas atraché a
la plus grande hmplicité, ni a Vauan cmenc

ymmés

Journ, de
Septemb. p,
177 & {uiv.

Ileftcertain

que les ta-
ches duSoleil
ne font pas
leur révolu-
tion felon la
régle de Ke-
pler : & on
ne voit pas
pourquoi el-
les {eroient
excepiées,



