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s gourmand que fils ingrat, tue & dévore
s fa mere & peut-étre aufli fon pere ,,.
,La maniere dont Mr. Lottinger combat
cette obfervation de Mr. Klein & la conclu-
fion qu’en a tirée Mr. Gottsched , ne pa-
roitra pas fatisfaifante aux lefteurs qui ap~
précieront bien létat des chofes. I’eftimable
-auteur ne faifit prefque jamais toute 1’éten~
due d’une difiiculté , & fouvent fes réponfes.
la renforcent au lieu de la réfoudre. P. ex.
Si dans le cas de ’obfervation de Mr. Klein,
la fauvette eff trop foupgonneufe & ztrop
prudente pour fe laiffer dévorer, ainfi que
Pafsire Mr. Lottinger , comment a-t-clle pit
engager forcément la téte dans la cage du
-coucou. La méme inadvertance fe fait re-
“marquer dans différens raifonnemens de Mr.
~Lottinger. Pag. 16,1l dit que le coucou eft
pourfuivi par les autres oifeaux comme un
oifeau de proie. Bien lain de. pourfuivre
Toifean de proie, la gent volatille fuit & fe
cache a fon afpe&; il n’y a que la corneille
& lquelques autres imprudens qui hafar-
dent quelques huées. ---- Pag. 15, il jufti-
fie la fidélité de la femelle du coucou, en
difant que fi clle s’écarte de la wveie géné-
rale, c’efl par unc détermination néceflaire
& pour fé conformer au veeu de la nature.
On n’a afsirément jamais cru que le coucow
agiffoit par liberté & par choix, il ne faut
. ni obfervateur ni raifonneur pour perfuader
quil agit par une détermination néceffaire.
Du refte Mr. Lottinger écrit d’une maniere
fage & lintérét qwil prend a honneur da



