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tique & littéraire de Luxembourg. Ce I3
bellifte (a) a dit @ Mr. Duval la grofle in-
Jure que les dévoes (b) & ceux qui feignens
de Pétre ne manguent jamais de dire 2 quis
conque ne-penfe pas comme eux, ceft-ad-dire,
gu’il éeoir un efpric forr (¢) , un rejetton
de la philofophie moderne. Mais ce qui off
plas condemnable , Jeft qu’il s’c/t moins at-
taché & criciquer Pouvrage de Pauteur qu’d

(a) Pourquoi Zikellife ? i les propofitions ci-
tées font effe@ivemene dans le livres fi elles
font rep:éhenfibles, ne fic ce que par leurf par-
faite conformité avee celles des cennemis décla-
és de la Religion 3 nous avons dic vral @ un
libelle eft un aficmblage de calomnies; un libel
lifte et celui qui le fait.

(b) Si ceux qui ne font pas bien dérots mais
néanmoins fincerement attachés 4 la Religion,
jugent le diftours de Mr. D. wes - fage & trés-
orthodose , nous nous foumettons volontders &
'anathéme. Nous prenons pour juges les Evé-
ques de France, plus verfés que les autres dans
les écrits philofophiques, & pour mettre lan-
teur tout-a fait 4 fon aife, Meflicurs de la Mai-
fon & Société de Sorbonne, fes Collegues, a ce
quil dit, & fes trés-chers Confreres. Mais pour
Ies fzux philofophes & I'Arctin de Cleves, nous
récufons abfoiument leur fullrage.

(¢y Nous avons dit tout le contraire. Voicinos
termes, p. 333 : Mr. ' A%bé avec aff*7 de courage
pour voulsir ctre incrédule , a néanmoins encore
a{lez de préjugé pour voulvir étre chrévien. Il y a
bien loin de-1a a la furce d'efprit. Quand on eft
fortement en colere, on ne voit plu¥, on ng
lic plus, on ng raifonne plus.



