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Toutes les notices que donne Mr, B. deg
auteurs lorrains ne font pas aufli juftes que
celle- ci, il y en a quelques- unes ou il eft
bien difficile de reconnoitre les auteurs dont
Mr. B. prétend retracer Vimage. P. ex. en
parlant du Jéfuite Antoeine, il dit qu’il fuz
accufé¢ de janfénifine au fein méme dune
Société, ot Pon prétend qu’il étoit également
dangereux de ne pas pareitre affey vertucux,
& de Pétre trop. IL eft faux que - jamais
Tes ]cfum.s alent accufé¢ Antoine de janfé;
nifme. Il a éé profeifeur & fupérieur, &
on lait ailez que ces fortes d’emplois n’é-
toient pas occupés dans la Société par des
hommes foupconnés de janfénifme. Le
moeien de fe faire I'idée d’un homme ver-
tuenx qm n’a pas affey de vertu ou qui en
a zrop.. Pas affey & erop font des idées de-
frrudtives de toute vertu, qui fuppofe effen~
ciellement affey , & qm exclut effencielle~
ment zrop:

Virtus eft vitium fugare u‘fﬂpluﬂtla prima
Stuititia caruiffe. Hor.

‘Ce que dit Pauteur. du P. Baltus n’eft
pas plus exaét. Mr., Bexon ne paroit con-
noitre ce favant que par fa querelle avec
Mr. de Fontenelle; il ne dit pas le mot de
la défenfe des Peres accufés de dlatonifme.,
ni de la religion chrétienne prouvée. par les
prophéties &c. Ouvrages excellens , & dont
Ye dernier a fourni les matériaux au traité
de Mr. I’évéque du Puy fur le méme fujet,
Il eft faux aufi, que Mr. de Fontenelle ait



