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‘81 toutes les oblervations & les aflertions
de Mr. D. portoient la mémie empreinte de
Péquité , de la fagefle , de la religion, nous
pourrions nous applaudir d’avoir enfin une
hiftoire ecclefiaftique telle que les littérateurs
chrétiens la defirent depuis long-tems. Cedt
ét¢ le flambeau de la philofophie placé au
milieu des faits, pour en éclairer I’ordonnance
& les rapports. Mais il s’en faut bien qu’on
puiffe lenvifager fous ce point de viey
quand on ne cefle d’y rencontrer des préju-
gés populaires & nationaux , des exagéra-
tions révoltantes, des imitations ferviles,
des affertions fauflfes & mille fois réfutées ,
des €loges prodigués & déplacés, des réti~
cences affetées , & une foule de contradie-
tions qui décelent un homme bien foible-
sment attaché & fes principes, od qui, felon
Pufage avjourd’hui général , wa- point de
principes bien déterminés & bien fixes.
Dans une hiftoire de I’églife catholique
Pefprit national devroit étre pour rien , &
winflaer fur -aucun jugement, fur aucun
tableau. Pourquoi donc ces odieufes décla-
mations contre Charles V, le plus grand
Prince que la Maifon d’Autriche ait produit?
Pourquoi repetcr les injures des preteftans
& de quelques mauvais hiftoriens francois
contre Philippe IT (t.7.p. 488 ) & ne pag
juger ce Prince plutdt fur ce que les philo-
fophes méme en ont écrit, quelque odieux
gue dic leur éure fon zele pour la religion
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