va' Adwril 1759, . .iiGQ
wiages d¢ cét iltaftre phyficien, quil ofe affu-
rer (2 ¥ P: 13.") ‘que bien loin de fournir
des argumens aux défenfeurs des opinions
anti-religicufes, ils forvent & cembattre ces
opinions , fur - tout aprés les explications
que Mr. de Buffon en a données. On pour-
toit douter.d’aprés ceue affertion 5 que lau~
teur giv-lu.Pélégante” Hifloire naturelle 3 fur-
tout ee qui regarde Pantiquité du monde, la
matiere animée , la formation du foleil 4 des
éwiles, decla terre &c: &c. (4); mais & coup
sir Yhomme 'du monde n’a pas lu les explica-
tions  dont il parle, & auxquelles il attribue
une fi gfande efficace ; car,-comme je 1’ai ob-
fervé: ailleufs ; toutes ces explications fe rédui-
fent & dite ‘que fon ihcefition n'eft pas de
contredive les Livres faines qu’il refpecte: Of-
que peat cette- déclaratiosy contre la nature &:
Peffence: | phiyfique - des” fyftémes que: Pillufire
auteur enfeigne ? 'Ce n'eft pas d’aprés fon in-~
tention’, mais d’aprés fa phyfique que les ma-~
wérialiftes afgumeiitent contre nous. It eft vrai
que la Sorbonne s%eft auffi contentée de ces
explications {b) ; mais cela” ne prouve au-.
tre chofe finon que Ia trés-facrée faculté de

(a).Voyez fes Lettres d'un. Américain par Vabb&
de Lignac ; ou au défauc de ces 9 volumes, la
lewre critique que j'ai publiée en r773; cetre
petite differcation peut étre fuffiffante pour ap-
précier la. grande fécurit¢ de notre auteur. Om;.
trouvera auffi quelques obfervations dans le
Journal da 1. Janvier 1776, p. 3. ==== 1. Mars
1779, p. 315 :

(b} 1. Jenvier 1746, p. 18.
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