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Lrauteur eft encore ici d’un avis différent de
celui qu’un grand tribunal a adopté. En déve-
loppant la jurisprudence établie en France,
il rapporte une lettre du Prince de Naf-
fau-Saarbruck , confervée dans la chambre du
fecretariat épifcopal de Mewz, & datée du 3
O&obre 1775, congue en ces termes. ¢ Mon-
fieur . vous étes trop biew informé , que com-
me jouiffant des droits attachés au ci-devant
chateau de St. Arnoult , celui de patronage
pour la cure de Heffeling , appartient incon-
teflablement & ma Maifon ; & de mon céeé,
Monfieur, je n’ignore pas que , comme pro-
Jellane la religisn proteflante, les principes
du dreit canonique regu en France & en
Lorraine , doivent mettre obflacle & la jouif-
Sance du dit droit, dont Pexercice eft laiffé
en ce cas aux évéques. Cependans, Monfieur,
la cure du fufdit Heffeling venant de vaquer
par la more du fieur Collignon , je d¢firereis
Jfort que ce bénéfice fur accordé au fieur Gue-
reg . homme do mérite & de lumicres , qui
defJers depuis plufieurs anndes la cure de Blief-
ranbek . dans mon comté de Saarbruck , &
qu’il y fut remplacé par le fieur Fernlinger,
ratif de Saint-fean Saarbruck ., un des plus
anciens vicaires du diocéfe, deffervant depuis
dix anndes en ladite qualité de vicaire &
Zeuflveiller en Lorrainc, Fous mlobligereg
Sfenfibtement , Monjzeur s [, & ma recommen=
dation , vous wvouiiey bien placer ces deux
Jujets, qui paroXent le mériter & tous égards,
préférablement & d’autres, aux deux cures de
Heffeling & de Bliefranbeck ; vous ne ffau-
rieg



