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cipes, des affertions qui n’ont pas prig encore
aflez deconfiftance. P. ex, on lit ala pag. 3e:
¢ Si les chymiftes ont été affez heureux pour
s reculer les limites de nos connoiflances, au
s Doint de nous démontrer que VPair & le feu
ss font des mixtes &c.-,,. Cette affertion ne
me femble point étre démontrée dans le fens
de lauteur. 1 eft vrai que lair & le feu, quel-
que purs qu’ils nous paroiffent, font tonjours
des mixtes, parce qw’ils ne font jamais parfai-
tement dépouillés des autres'élémens (a) ; mais
que le feu & Lair réduits a leur propre fub-
{ftance foient des mixtes , c’eft ee que je ne crois
pas avoir jamais été démontré (b ). sm=== Dans
le méme endroit on appelle les élémens fimples
des fubflances métaphyfigues. Il eft vrai que
lauteur explique cette dénomination ; mais elle
eft cuntraire a toutes les notions recues. Riemn
de ce qui a de Vézendue & une figure, ne

(a) Voyez le Journal du 15 O&obre 1775,
page 553. . .

(b) J'ai lu avec attention les expériences que
rapporte Mr. D, pour former fa démonftration,
& je n’en ai vi aucune qu’on n’explique trés-
aifément dans le {yfiéme commun, par 'extréme
compreflibilité & élafticité de Vair. On s'imagine
Pavoir fait, lorfqu’on I'a tiré d’ou il étoic. L’ar-
gument d’Epicare, qu’allegue Mr. D, ne prouve
rien finon la maniere tres-fuperficielle doont ce
philofophe obfervoit la nature. -== Les chymiftes,
fur-tout ceux qu’on appelle alchymifles, ont tou-
jours été enncmis des fubftances fimples, parce que
cette fimplicité les dérobe a leurs opérations; ik
y ades fiecles qué ceux-ci promettent de décom~
pofer 'or, & l'or eft toujours fimple; n’en feroig=
i pas de méme de lair?



