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III. Je n’ignore pas la différence quil y a
entre cette efpece d’a&ivité que M. N. at-
tribue a la matiere , & celle que lui fuppofe
MT. G. Mais dans la note dont j’ai parle, it
ne s’agifloit que de la premiere , & mon inten-
tion n’étoit pas de parler de l'autre, qui da
refte me paroit étre expliquée d’une maniere
plus fpécienie que folide. Les élémens de la
inatiere fe recherchent les uns les autres,
foit. Mais 1°. Les grands corps fe recherchent
également; les rocs du fommet du mont Ce-
nis font portés a fe détacher & a fe rendre
dans les creux les plus profonds des vallées
voifines & deld jufquau centre de la terre ;
dira-t-on que c’eft la vis morrix qui leur
donne cette, impulfion , que cette »is ‘motrix
eft dans eux-mémes, qu’elle eft dans leur
nature & leur effence ? Et fi on le dit, pours
quoi Mr. G. sfattache-t-il précifément aux
élémens de la matiere , pourquoi ne pas
étendre Padivité jufqu’aux grandes maffes ,
ou le nifus, le compreffus eft toutr autre-
ment violent 3 Les pros cailloux d’aimant,
les montagnes de fer qui s’élevent dans les
régions du nord, s’attirent réciproquement , &
font fans doute doués de la »is motrix ? Que
devient aprés cclar la propriété exclufive des
élémens & des plus petites parties de la
matiere? . ... Les Newtoniens qui défendent
Patradtion mutuellc des corps céleftes , ont-
ils fongé & leur autribuer la force mouvan-
te?.... Newton regardoit Pattrafticn comme
une wa du Créateur, & n’y voioit aucun
rapport avec Laflivité. M% G. lui-méme ré-
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