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& cepoint eft le terme de la raifon. Ceft par le
méme motif que je me fuis mis en garde con-
tre ce qui s’appelle nouveautés ; je n’ai pas
voulu franchir le cercle des opinions regues:
la nature de cet ouvrage m’a tracé un plan dont
je m’ai pas dd m’écarter. D’aprés cela, on fe
plaindra peut-étre de ne pastrouver dans cette
hiftoire cette teinte de philofophie , cette li-
berté de penfer qui cara@iérifent les ouvrages
de nos jours, & femblent en déterminer le
fuccés. Mais je fupplie toute perfonne fenfée ,
de confidérer que je n’ai eu ni la volonté , ni
fe pouvoir de le faire. Ce n’eft point en vio-
lant les bienféances , qu’on parvient i éclai-
ver les hommes. Sans doute qu’on me regar-
dera comme un écrivain d’un autre fiecle, &
qu'on fe demandera, d’0od vient-il 2 Mais peu
w’imperte, pourvu que’ je rende aux vérités
univerfellement reconnues , ’hommage que
leur doit tout écrivain raifonnable ,,.

Aprés une aufli fage proteftation , que 1’au-
teur s’applique a vérifier dans toute I*tendue
de fon ouvrage, on ne peut regirder que
comme des diftrattions, quelques paffages ou
il femble la perdre de vue. Je crois que la
vraie raifon de ces petits & courts écarts, c’eft
le peu de fcrupule que lauteur convient d’a-
voir eu, a copier des livres de la nature defs
quels il n%toit pas toujours exaGement inf
truit, & ou trouvant le moien de s’approprier
de bonnes chofes , il s’en approprioit quelques
fois de mauvaifes, fans fe donner le tems de
bien examiner fon larcin, comme il eft natu-
vel quil arrive en pareil cas. Tel eft par exems
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