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tes les déprédations de l’ancienne Rome (a).
% Que la politique fe foit jointe a la religion ,
s» dans le projet concu par Charlemagne, de
sy convertir ces deux peuples, je l’accorderai
s» d’autant plus volontiers , qu’il eft permis a
sy Un Prince d’étendre fan empire, dans des
sy Circonftances ou le principal fruit de fa
s conquéte eft pour les peuples quil rend
ss plus heureux en les foumetrant. Si on avoit
ss interrogé les Saxons & les Hongrois , quel-
s» Que tems aprés quils eurent commencé a
sy Mmieux connoitre ’efprit du Chriftianifime ,
s» penfe-t-on qu’ils euffent répondu quils
»» avoient , par leur défaite, acheté trop cher
fa connoiffance ? Je dirai de Charlemagne,
s» €& qu'un illuftre auteur * 2 dit de la Société
s» au fujet du Paraguay qu’elle avoit civilifé:
sy A1 fera toujours beau de gouverner lés home.
sy Mes, cn les rendant plus heureux ,,.

Un autre reproche qu’on aime 2 faire 2
Charlemagne , c’eft d’avoir donné au Pape la
fouveraineté d’une belle province, & de l’a-
voir rendu indépendant de Pautorité des Mo-
narques. La maniere dont lauteur juftifie la
libéralité de Charles, eft parfaitement conforme
a ce que M', Fleuri & le préfident Hénaut
ont écrit fur ce fujet (b). * On a beaucoup
s Crié contre la fouveraineté des Papes, fans

(a) 15 Mars 1779 5 p. 397 == 1 Mai 1777..
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(l-:) Voyez ces deux paflages avec les réfle-
<ions de’ Mr. Hume & de Mr. de Volwire,
£at. _p/_zzl. p. 613, Edit. de 177;7.



