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parions que de cellesde I’ Apolegétique. Lia pre-
miere de Giry, imprimée il y a cent quarantg
ans, n’eft guere intelligible 3 préfent , &
pouvoit étre propofée pour modele d’un file
tout-a-fait vicieux , dansle tems ot elle pa-
rut, quoique ’auteur fit membre de ’acadé-
mie francoife alors naiffante. [l écrivoit vingt
ans avant Pafcal, & ces deux écrivains pa-
roiffent éloignés de pluficurs fiecles. L’abbé
Vafloult a donné dans ce fiecle une tradu&ion
de ’Apologétique , guilui a valu un éloge pom-
peux du Cenfeur. Mais fi on a la patience de
le rapprocher de fon original, on wvoit que
fouvent il ne entend pas, & que quelque-
fois il ne parait pas s’entendre lui-méme. Pour
ce qui eft du cara&ere de Tertullien, de fon
génie, de fa hardiefle , de fa précifion, de
fa profondeur , de fon énergie, on croira ai-
fément que ces traduteurs , ainfi que ceux
des Préfcriptions, n’en omt eu aucun foup-
con. Ils font plus propres en un mot, a in-
duire en erreur qu’a faciliter intelligence de
leur -auteur,,. Quelle obligation n’a-t-on donc
pas & MF. I'abbé de Gourcy de les avoir fait

- connoitre au commun des' leGeurs , & d’avoir
en quelque forte rempli les vues du clergé de
France, qui , parmi les différentes méthodes
qu’il indiqueit, dans fon affemblée de 1682
pour la converfion des Proteftans , resomman-
doit celle de Tertullien dans fon traité des
Préfcriptions ? (a). La ticke gue MF. Pabbé

(a8 Jai propofé autrefois cette méme mé-
F 2 thode
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