15. Aods 178a, 547
« d'aprde 1a raifon , & d’aprés Dieu, on ne
» Peut plus refufer de nous croire: NVonm
i : " . Chryfo(t,
woportet quidquam dicere fine teflibus , [o- i pr o,
o lque animi cogitatione. ... Verum ubi
w @ Scripturd divine wocis prodit teftimo-
w Mum; & loquentis fermonem , & aadicn-
o Us. animuin confirmat. )
Aprés un grand nombre de paffages far
la création, on voit les argumens que Bayle
a emploiés contre Spinofa, argumens fans
réplique & qui prouvent malgré les fympto-
mes d’athéifme que l'on appercoit dans les
livies de ce fceptique , combien il étoit
¢loigné de la monftrueufe hypothefe de I'Lf-
raglite portugais (a). Il ne fait pas plus de
grace 2 Petrone dont le fyftiéme fur lorigine
des dieux lui paroit abfolument indigne
dun homme qui raifonne. Nous pouvons
dire tout lc contraire de cc que difoit ce  Penfées
philofophe impie & libertin , qui affuroit div. t. 2.
plutét par le plaifir de dire un bon mot,
que par une véritable convidion , que c’é-
vit la crainte qui avoit établi la créance
de' la Divinitd ; car ceft, au contraire,
la feule crainte des chatimens, qui fait que

(a) Je ne faureis m’empécher de rapporter
la réflexion d’un jeune homme auquel y’ai fait
lire cet ouvrage de Mr. Dubois. Aprés avoir
vu ce que Baylc écrit contre Spinofi, Cele
prouve , me dit-il, ou gue Bayle n'éwoit pas
athée comme lui o ow guwil eroit piqué de [i
maladre(fe.



