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a sa dislposition et Iui permit de se rendre compte de Vénormité du tra-
vail qu’eXigeait lI'immense toile qu’il allait entreprendre et dont nous
allons parler, le «Christ devant Pilate.»

_~ Outre Michel Engels (op. cit. p. 14), Uhde nous a aussi laissé des
détails sur 1a Maniére de peindre de Munkacsy et surtout sur son obsti-
nation d'utiliser le bitume pour ses fonds bien qu'il en connit les dés-
avantages: le rembrunissement des couleurs et la dinu'nuticin de la du~
rée d d’ex1stence des tableaux. iy a,rpres Ha,rsanyl Munkacsy aurait meme-‘
eprouve de semeuses difficultés lorsque le spécialiste italien qui fabri-
qua,“’E"'es couleurs” au bitume manifesta l'intention de qultter Parls KN
la Siite de I'abandon’ de cette matiere par tous les autres pemtres

- «Parfois, écrit Uhde (15), it avait l’alr d'un pemtre—décorateur avec
ses manches retroussées. Des pinceaux de plus en plus grands étaient
utilisés, il travaillait tellement vite gqu'on suivait &4 peine. Soudain il
était saisi d'une impatience telle qu’il plongeait le¢ poing dans le pot a
couleur et que, éclaboussé jusquaux coudes, il continuait &4 peindre avec
la main.» '

Uhde ne se fait pas faufe de parler «des chauds dégradés de son
ancien maitre, de son noir luisant, de ses rouges et bleus pleins et nourris

Y coté de transparentes malis profondes pénombres du fond, de clartés du
‘ciel et de lourdeurs des nuages.»

Aujourd’hui les historiens d’art sont unanimes a déclarer que les
grandes compositions de Munkacsy ne le montrent pas toujours sous son .
Jour le plus favorable. Mais en reconnaissant son oeuvre en général, <un
coup de pinceau plein de tempérament, un coloris ardent, le contraste
plein deffet entre un blanc reluisant et un brun fonce veloutés (16), 1a
. _crlthue ‘moderne explique et commente 1lés raisons qui portérent, un
temps, Munkacsy au pmacle Il ne reste pas moins vrai gqu'une certaine
- affectation dans’ les g grands quets la miévrerie de la plupart des petltes
oeuvres dites de genre, enfin un certam manque de fini inhérent & a pres- .

que “tous ses tableaux ont fait que, deJa avant sa mort Munkacsy, que

le“&Mercure de Frances avait dénoncé comme un <«faux grand artistey,
avait été abattu de son pledestal et” rélégié loin derriere ses amis, les

peintres reahstes ou naturalistes Maka,rt et Le1b1 ses éléves plema1nstes .

L1eberma.nn et Uhde, et surtout les anressmnmstes fran(;a,ls que Mun-
kacsy I et sa femme avaient en horreur. *)

LA l’encontre > de Licbermann, Fritz von Uhde semble avoir gardé
bea,ueoup de reconnaissance 3 son ancien maitre qui, d’aprés Sedelmeyer
(op. cit. p. IV), lui aurait ‘surtout recommandé «détre vrai en peinture.»
C. Aschman cite un article nécrologique‘mﬁs:cra 4 Munkacsy
ef dans lequel il prétend que c’est par lui qu’il aurait appris & regarder
la nature. Les historiens d&'art ne corroborent point cette assertion. Ts

*) L’aversion que GCécile_éprouvait & I'égard de Uimpressionnisme  devait

aussi se retrouver dans Te domaine de la musique : elle rejetait Debussy en Iﬂoc
avec les mots « Je ne 1’avale past» —_——



