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tude & & la défenfe des loix , anime notre
auteur contre toute la fe€te qui par une mal-
‘heureufe fécondité produit cette multitude
-d’ennemis de tout bien, & ces flots de bro-
<hures deftinées 3 opérer la confulion & le
défordre dans Dl’état de la fociété comme
dans 1’tat de la religion. Dans un en-
thoufiafme qui ne peut paroitre que trés-
raifonnable , il fait une vigoureufe fortie
contre ces hommes tracaffiers qui accoutumés
d’attaquer toujours, s’étonnent & fe décon-
certent quand on a le courage ( & il n’en
faut pas beaucoup ) de les attaquer eux-mé-
‘mes. % Jamais le nom de philofophe n’a fon-
s Ré plus haut que dans notre fiecle, &
»» jamais peut-étre I’homme philofophe n’a
9y été plus rare. Mais 4 quoi fert ce titre
» brillant dont gn fe pare avec tant d’em-
»» Dhafe & d’enthoufiafme? Hélas! je rougis
» DPrefque de le dire. Dés que je vois un
-9 auteur Pafficher dans un ouvrage , je juge
9» a-coup-sfir, que la démangeaifon de tout
sy dire & d’en impofer impunément au lec-
s teur, le lui a fait prendre. Oui, les philo-
» fophes ,tels que le font ceux de nos jours,
» nhe s’enveloppent du manteau de la fagel-
» fe, que pour citer au tribunal qu’ils s’é-
s rigent eux-mémes tout ce qui ne s’accom-
sy mode pas avec leur fentiment. Pour lors,
9 ils ne refpettent plus rien, Le facré, le
s profane , tout eft foumis a leur examen,
s lls ofent, les téméraires! ils ofent porter
sy Une main facrilege fur le voile impéné-
g trable de nos redoutables myfteres. Ni la
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