. Y. Odobre 178%. gt
Varticle Charles-Quint , ce font les hiftoriend
francois , Raynal, Voltaire, le continuateut
de Boffuet &c. que j’ai cités de préférence.

« On a pu dire fans tomber dans l'inconfé-
 quence , que Marie Stuart étoit une Prins
i ceile foible, que l'amour fut Ja premiere
fource de {es infortumes ; mais que fon at-
tachement a la religion catholique fit ce-
pendant urte partie de {es crimes aux yeux
de {cs ennemis. On a pu , fans f{e contre-
dire , peindre Clarles-Quint, d’abord com-
me oppofé au luthéranifme qu'il ticha de
 réprimer par des troupes & par des édits ,
enfuite tolérant ceux gu'il n’avoit pu ni con-
vertir ni défarmer. On a pu repréfenter le
maréchal de Marillac comme coupable d'in-
gratitude envers le cardinal de Ric/ieliei, mais
il n’etoit pas uffez criminel envers ’Etat, pour
avoir mérité le dernier {upplice. On a pa
dire qu'Alexandre-Sévére ne fut point per-
fécurcur ; & que cependant quclques Mar-
“tyrs feellerent I'Evangile de lear fang fous
» ce Prince, parce que le fanatifme des peu-
» ples excita des perfécutions locales, »

On voit bien que la franchife n’eft pas la
oualité la plus chere a la Société de Gens
de leetres, Ed retranchant du paffage que jai
cité de lart. Marie Stuart ,le mot toutes
(Lamour caufa TourEs fis infortunes) ils
font parvenus a attribuer une partie de fes
matheurs a la religion catholique *. == Dang’
'article Charles-Quint ils fuppriment ce qui

A
précede touchant le caractere diffimulé de
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* A moins d’avoir fous les yeur I'Avertiffe~
ment gue jlai mis & la tére du 1er tome, on ne
démélera pas aifément les fuprerfiges de Melfieurs
4is Gens-de-lettres.
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