1. Janvier 1784; 2t
sy gieux ne peuvent fe méler. Mais en com-
5 parant les monafteres avec ces propriétai-
5 Ies, qui font quelquefois les plus riches,
, & qui n’ont d’autres penfées que de jouif
s, dans loifiveté de leurs revenus , il n'eit
5 pas douteux que le corps de ceux qui ne
sy pofftdent pas doit plus aux monaiieres qu’a
5 de femblables propriéuaires, Si les religicux
4 réduits & un pombre convenable doivent
, donc, d’une facon ou dautre, fubfifter ;
5, quel défavantage aura le public en laifant
55 entre leurs mains le capital de leurs fubfi-
5 ftandes ? Drautant plus, que fi les religieux
,5 venoient d-manquer entierement 5 & qu’on
45 dit mettre 4 leur place autant de préres
»» féculiers pour les minifteres de la religion,
,s le double du capital qui fuffit pour Pentre-
5 tien des religicux, ne fuffircit pas pout
4 celui de ces préwes. Il y aura quelquefois
,5 un pen de défaut dans la diftribution des
sy Capitaux que poffede tout PEtat religieux
45 enfemble ; mais ce n’eft pas 13 une raifon
» {uffifante pour déclamer en général contre
4 les revenus des religieux. ,, (a)

Chez un auteur qui penfe d’une manijere
aufli conféquente & aufli peu affervie aux
préjugés du tems, il cit difficile de trouver
des aifertions peu ré¢féchies; il s’en trouve
cependant quelques-unes , mais en trés-peut

(a) On trouvera un grand nombre de réfle~
xions analogues a celle - ¢i dans te | duw 1.
Mai 1782. p. 9, & d’autres citds . roujours
en sétrogradant.



