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affez pour accréditer les critiques que le tra.
dutteur fait du P. Sanadon & de M. Bat-
teux. Ce qu’il y a de plus intéreffant dang
ces deux volumes, ce font les odes de M. de
Reganhac, compofées fur les événemens cé-
Iébres de ce fiecle. Les fentimens en font
nobles, généreux , & rendus avec beaucoup
d’énergie. La religion & la piété brillent dans
d’autres odes imitées des pfeaumes. Trois
difcours terminent le 2% volume. L’un fur
Pode: fon carattere & fes régles font érablis
d’aprés les grands & invariables principes
d’Horace & de Rouffeau. Dans le fecond
difcours, M™. de Reganhac examine cette
queftion, §i Pefpric philofophique cff plus
utile que nuifible aux legtres. 11 décide quiil
eft plusnuifible. Ceft une vérité de fait dont
nous avons malheureufement la preuve fous
les yeux; mais fi I’efprit philofophique a def-
féché parmi nous tous les genres de littératare,
il n’a pas toujours produit ce pernicieux ef-
fet. Quel efprit plus philofophique que celui de
Platon , de Cicéron , de Virgile , de la Bruyere
&c? & qui ofera dire qu’ils ont manqué de
talens & de graces! Mais la philofophie de ces
hommes-13, n’étoit point un chaos de fpécu- .
lations froides, incohérentes, contradiGtoires,
qui en combattant toutes les grandes vérités,
ouvrant 'abyme du feepticifme & dua néant,
précipite Pame , la dégrade, tarit la foarce des
idées fublimes , des fentimens profonds, place
P’imagination la plus riche dans un défert ari-
de ou bientdt elle fé¢he comme les objets



