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ta mere ! De quel droit ofes-tu me repro-
cher des crimes que ta main efit commis
comme la mienne ? De quel droit-ofes-
tu ne voir quun monftre dans celui dont
les mémes circonftances auroient fait ‘ton
image ? ApOtres de ces loix immuables
. qui enchainent les aftions des hommes,

fous quelque dehors que vous vous pré-

fentiez , répondez au tyran, & Paffafling

au brigand qui applique vos dogmes a fes

crimes; ou fouffrez que je détefte égale-
, ment le parricide méme, & celui dont les
. lecons/ ne tendent qu’a I’abfoudte. ,,

La maniege dont les philofophes répondent
cette ditficulté, eft aufli pitoiable, que la
‘plique de l’auteur eft vi&oricufe. « Je le
{ais, nos vains fages, pour diftraire le pu-
blic de I’horreur qu’infpire leur do&rine ,

répéteront fans cefle le grand nom de ver-
tu, d’humanité, de bienfaifance: mais eft-
. ce de leur part une dérifion outrageante
pour nous? eft-ce une illuflon provenue
de la foiblefle méme de leur intelligence ?
» Qu’eft-ce que la vertu fous les loix immua-
, bles de la fatalité ? Iis ont ofé le dire, les
v infenfés | la verzu eft cette machine bien-

Jaifante , dont les refforts font mus en ma
Sfaveur (Syft. de la Nat.~ Bon Sens de
I’homme, &c). Mais elle eft donc aufii
. ce tronc fertile dont les branches me ten-
, dent le fruit qui me nourrit? Et le phi-
lofophe qui dirige le cours de ma vie, n’a
, pas plus de vertu que cette aiguille dont
» la marche m’apprend ’heure du jour. L’up
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