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,» Fontenelle ,,. Cet écrivain a certainement
tort; on voit bien clairement par l’enthou-
fiafme forcené du panégyrifte qu’il a voula
faire un héros d’ane petite’ coquette litté.
raire; 8l n’a pas réufli, c’eft que le fujet ne
le comportoit pas, mais le défaut de bonne
volonté wn’eft pour rien dans cette difs
grace. Fontenelle eft regardé avec raifon
comme le précurfeur de Voltaire , & le créa-
teur de cette philofophie qui boul Lvelfe tout
Pordre focial. Dés qu’il eft queftion de cet
article délicat, il me faut plus attendre des
philofophes ni raifon ni bon-fens; le funa-
tifme les faifit, & dés-lors ils penfent & par-
lent en éncrgumenes. Ceft ce qui arrive 2
M. Garat. * Aufii-t0t, dit-il , que Fontenelle
S a écrit, on-a vu, pout la premiere fois
s dans les efprits ce mélange de fagefle &
s d'audace qui rend la raifon de chaque
sy homme indépendante de tour Pefprit hu-
2 ain, refait tous les” principes {ur une
ss multitude d’obfervatlons particulieres. ... .
s Confulte , Ccoute avec docilité le témoi-
9s gnage des fens.... ne reconnoit pour
s Vrai_que ce que lefprit connoit nette-
s ment.... & montre fouvent le beau fpec-
s» tacle d’'un homme qui, feul fans orgueil,
sp Mais avec fécurité, fe repofe fur des vé-
» Tités ignorées ou méconnues de tous les
s fiecles. ,

Ces déclamations devenues triviales, font
plus dignes des trétaux .d’un charlatan que
d’une féance académique. Comment des écri-
vains qui fe difent philofophes, ne rougif-
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