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g €& que les anciennes philofophies avoient
55 de barbare , d’obfcur, d’inutile & de rebu-
tant, qu’on croit pouvoir affirer que cet
5 ouvrage eft abfolument neuf dans fon
» genre , & que ce feroit s'en faire une idée
y trés-faufle ;, que d’en juger par les philofo-
, phies fcholaftiques qui ont paru jufqu’a
5 préfent. ,,
~ Je naurois rien & oppofer a cet éloge, &
Pon ne fembloit y fuppofer que tous les
traités de philofophie enfeignés jufquw’ici dans
les écoles font barbares, & que cette bar-
barie wa ceflé qu’a I’époque précife de len-
feignement de MT. l'abbé Migeot; ce qui
eft d’une fanfleté reconnue (a).; Mais on ne
peut qu’applaudir & la multiplication des ou=~
vrages tels que celui du favant & eftimable
profeffeur. C’eft un des meilleurs moiens de
déconcerter ces faifeurs &Elémens en tout
genre de fciences, qui ne croient pas que
Pignorance les mette hors d’état de donner
au premier fge des idées & des impreffions

M oW e v ow
-

(a) Dés 1’an 1752 un P. Brosi m’enfeignoit
4 Rheims une philofophie aufli pleine de
bonne phyfique , logique, thorale &c, que
celle dont on fait ici avec raifon un cas dif=
tingué. En 1765 j’ai lu en Autriche & en Hon-
grie des cours de phyfique & de philofophie
qui n’étoient rien moins que barbares. Quel-
ques-uns méme avoient une face un peu trop
moderne & doanoient trop de préférence aux
matieres & aux opinions qui formoient. ie
golt dominant. e Que dire d’un abbé Para
du Phanjas?... Je fuis sir qu’d ce nom I'é~
ditewr s’écriercit: A4 ! je n°y penfeis pas.



