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& uide nouvelle édition peut 2 péin€ fofiire
"four fatisfaire 1’empreflement  des amateurs.
C’eft bien pis lorfqu’on a f{évi contre 1'au=
teur ; I’humanité , ’efprit de tolérance le
prennent  bientdt fous leur proteétion; ’ens
thoufiafme s’en méle, on le place dans le
martyrologe des fages perfécutés ,  chacud
veut voif le corps du délit qui a fait 1’objet
de cette inique fentence. Conclufien: le li-
braire & 1’écrivain partagent enfemble les pro-
fits', & ce dernier acquiert par-deflus le mar<
ché une célébrité a laquelle il n’auroit jamais
ofé afpirer, fi I’0on eit abandonné fon ouvrage
a l'indifférence publique. » i

« Au lieu donc de toutes ces prohibitions
aprés coup, qui ne fervent qu’a tirer de
Yoblcurité les mauvaifes chofes, ne feroit-il
pas bien plus fimple, d’affujettir indifiincte-
ment tout libraire , par un réglement géné-
ral, i ne rien imprimer f{ans permiffion, &
tout vendeur ou Joucur de livres, de n’ep
vendre ni louer aucun qui n’en fit muni, &
cela fous telle peine qu’il appartiendroit,
comme par exemple de confifcation de la
marchandife , d’interdition de commerce pen-
dant un certain tems, ou toute autre capable.
de réprimer l'avidité. Le libraire feul chargé
des rifques de la contravention, feroit moins
coulant avec Dl’auteur, qui trouvant peut-étre
lui-méme mieux fon compte i ne rien écrire
de repréhenfible, towrneroit f{es talens de
quelqu’autre c6té, plus profitables pour Ilui &
pour fes le&teurs. »

L’auteur accumule fur cet objet plufieurs
obfervations , que les bornes de ces feuilles
ne nous permettent pas de tranfCrire , mais’
qui méritent bien d’étre connues & médi-
tées. Il fe fait une objection, & laquelle il
fait une réponfe trés-laconique , mais qui
fuffit pour déterminer le peu de cas que les
amis de la décence & de !a vertu doivent
faire des vues intéreflées que l’objeion pré-

fente.



