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w lafe, julqu’d refufer la communion # cenx
9 qui. faifeient difficulté de le condamner
o quelques purs d’ailleurs que fuffent leurs
o fentimens fur la foi? Cette rigueur in-
» flexible jetta le trouble dans P’Eglife de
+ Conftantinople ,,. De qui eft-il queftion
dans ce paffage? D’Euphemius pattjarche da
Conftantinople qui. refufoit d’effacer des dips
tyques le nom d’un homme qui felon nos
auteurs, p. 242, €toit un efprit fourbe)
intrigant , altier , ambitieux , qui ne fuft
occupé quw'd vexer les Catholiques zélés qu’il
devoit appuier , qu'd compefer avec les Hés
rétiques qu’il devoit réprimer. Et le Pape
n’auroit pas-dii exiger le retranchement d’un
tel évéque des djptyques & laiffer fubfifter fon
nom entre ceux des faints & vertuenx perfons
nages qui avoient illufiré PEglife ? = Ot
dit qwEaphemius avoit des fentimens purs
Sur la foi (p. 237); & p. 244 on afiure
qu’il ne gagne ricn du cété des Heérétigues
que [a conduite fembloit favorifer. Ces deux
propofitions auront bien de la peine 4 f&
trouver d’accord. ==~ Pourquoi cenfure-t-on
la conduite de Gelafe? il n’eft pas difficile
de le deviner. Ceft qw’EBuphemius foutenant
qu’Acace par fa qualité de patriarche ne de-
voit étre condamné que dans un concile gé-
néral, ce Pape combattit cette prétention en
ces termes. ¢ Ce font les Canons qui ont voulu
» que les appellations de toute PEglife fuf-
s fent portées & ce fiége , que I'on ne plt en
» appeller nulle part, & que fes jugemens



