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mis 3 Yindex.» ") La démarche de Laurent n’a cependant rien d’extra-
ordinaire. Méme sans l'octroi de la naturalisation l’emploi d’étrangers
dans les fonctions du ministére ecclésiastique est prévu par la loj,
sous la réserve de lapprobation du gouvernement (art. 32 de la loi
de germinal an X). Mais celui-ci ressent comme un manquement aux
usages le fait que Laurent s’adresse directement au roi au lieu d’en
entretenir d’abord Tadministration. Par leur mombre, leur caractére,
le style de leur rédaction, les requétes adressées au roi ont toujours
indisposé le gouvernement. Il y voit la preuve que le vicaire aposto-
lique se considére comme un pouvoir dispensé d’observer les régles
hiérarchiques. .

La méme réflexion accompagne son opposition 4 une autre initi-
ative de Laurent qui revendique pour sa personne le droit accordé
aux autorités constituées de ne pas devoir comparaitre en justice et
d’étre entendu dans son domicile comme témoin.*) Le roi fait savoir
son acecord, « parce que comme chef du clergé (le vie. ap.) est considéré
par S. M. comme 'un des premiers dignitaires de ’Etat.»*) Mais le
gouverneur se permet de soumettre respectueusement des représen-
tations au roi dont la décision revét un caractére de haute gravité,
car elle modifie les formes de procédure en justice. Les dispositions
‘qui régissent la matiére *) ne contérent pas aux évéques le privilége
invoqué par le vicaire apostolique. Comme le décret de 1812 a toujours

. force de loi il ne peut y étre dérogé que par une autre loi rendue de
commun accord par tous les pouvoirs (donc par les Etats entendus
dans leur avis). « Il serait'imprudent de proposer au Roi un arrété qui
pourrait £étre critiqué & raison de sa légalité et peut-étre bien ecarté par
les corps judiciaires comme nul. »®) Il existe une deuxiéme difficulté :
n’ayant pas prété serment Laurent ne peut étre reconnu comme auto-
rité constituée. A Vobjection qu'aucune lol existante n’oblige les vicaires
apostoliques & préter serment de la Fontaine répond que « cette
maniére de voir peut se justifier en quelque sorte », le concordat ne
parlant pas de vicaires apostoliques, mais il ne Iui parait pas contes-
table que la loi s’applique aux fonctions du vicaire apostolique, quel
que soit le nom donné a ces fonctions. « Or quand Mgr Laurent exerce
les fonctions de Vépiscopat il est évéque et non vicaire apostolique.
D’ailleurs il est curé de- St-Pierre et astreint au serment d’aprés le
concordat. Ce n'est pas la loi mais Cest la volonté de som souverain
qui le dispense de préter serment en cetle double gualité. »°®) La dis-
tinction établie dans ce texte entre la Ioi et la volonté du souverain,

1) Rapport du 9 juin 1846. AGL. Chanc. N 65.

*) Laurent ayant déposé une plainte contre J. Fr. Boch a été cité
comme témoin dans cette affaire par le juge d'instruction.

%) Van Rappard & Blochausen, 26 mars 1845. AGL. ibid.

%) Les articles 510 & 517 du code ¢’instruction criminelle et le décret
impérial du 4 maij 1812.
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%) Dépéche du méme jour a4 Blochausen.



