18 Journal hift. & liez.

tenir I’nonneur de I'Eglife , telle qu'elle &
perfevéré jufqu’d nous, corere les faux zélés
de 'antiquité mal entendue & mal interpré-
tée.

Un favant & eftimable religicux s*étoit
déja élevé contre la faufle maxime de rap-
peller tout & Eglife primitive, & avoit foli-
dement réfuté Pilluftre Fileury, qui quoique
tés-éloigné de la plipart des idées des réfor-
mateurs modernes, ne sen écartoit pas aflez
fur cet article (a). Un homme dont le té-
moignage paroft ne pouvoir étre récufé d’au-
cun partd’ & qui certainement ne donnoit

(a) Voiezlouvrage dn P. de Houfta intitulé:
Mauvaife foide Nr. Fleury, prouvée par plufieurs
paflages des 8S. Peres, des Conciles & d’auteurs
eccléfiafliques gu’il a omis , rrongués ou infidéle=
ment tradiits dans fon Fifioire. Malines 1734, &
vol. in-8°. Ce livre pcu agréable pour la for-
me & la maniere décrire, contient un aflez
grand nombre d’obfervations critiques; il y
en a plufieurs d’inutiles & d’inexaétes , mais
il y en a aulli de folides & dec bien prouvées
auxquelles le défenfeur de Mr. Fleury ( le
fieur Ofmont du Sellier, appellant, Capucia
profés , nommé autrefois le P, Tranguille de
Bayeur), n’a ricn trouvé i oppofer. Si le
P. de Houfta moritre quelquefois vn pcu d’hu-
meur , s'il croit découvrir de la meuvaife foi
dans des paffages ol peut-étre it 2’y a que
de Pinattention ou de la négligence ; il faut
convenir d'un autre c6té que Uilluftre hiflo-
riographie @ douné occafion 2 des reproches
fondés, que fa critique a été quelquefois
cauftique & amere, & qu'il a porté un regard
févere fur des chofes qui fe préfemtoicat na-
turellement {ous un afpeé favorable.



