15. Avril 1787, 859
gué dans les principes du méme philofophe,
.qui ne foit, fi on en croit 1’abbé Para, un
des objets d’évidence fur lequel I’on ne peut
fans folie concevoir le moindre doute. Il eft
‘bien vrai eependant que la chofe eit encore
couverte d’épaiffes téncbres, & que ’hypothefe
newtonienne rencontre des difficultés auffi in-
furmontables que.celle de Galilée & de Defcar-
tes (a). Mais ces légers écarts qui naiffent d’une
exceffive confiance en des hommes célebres
& des opinions révérées, font compenfés
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2 réfoudre par 1’encouragement d’un prix,
prouve la nullité de la démonfiration : car fans
doute que les académies ne propofent pas
des démonfiratiens comme des chofes fujettes
@ difpute. emwmem En rendant compte des No-
tions  élémentaires d’optique ; par Mr. Marat
(a Paris, chez Méquignon 1785- 48 pag. in-8%,
avec ﬁg.) , I'abbé de Fontenai convient « que
» parmi les belles expériences qui y font dé-
taillées, on en trouvera plufieurs de déci-
fives contre la différente réfrangibilite des
ratons hétérogenes, & quelques autres points
de . la théorie de Newton , qui viennent
d’étre remis en queftion par deux compa-
gnies favantes ; ce qui doit ajouter ur nou-
vel intérét 3 I'opufcule que nous annon-
cons, & ou l'on trouvera d’ailieurs ces
principes lumineux , cette dialeltique rigou-
reufe , ces vues nouvelles, & cette clarté
de ftyle, qui caradtérifent toutes les pro-
» du&tions de 'auteur w. Journ. gen. de Fran-
ce. 1786. n® 45.

(a) Plaifante explication de Galilée, 1 Juin
1786, p. 175. emm== Hypothefe de 1'auteur des
Frudes de la nature , 1 Fév. 1787 , P. 160, e
Difficulté capitale dans tous les {y{témes, ibid.
P+ 170. ewmem Beaux vers de Lucain, idid.
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