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s €tat de violence. Loin d’adopter une opi-
s» nion fi erronée, jofe dire que l'auteur de
sy 1a nature auroit contrarié I'objet de fes
s Opérations , fi ’homme , le plus parfait &
s le plus augufte de fes ouvrages, n’efit pas
¢y 6té deftiné par lui 3 Pétat de fociété. Et
s €n effet, pourquoi ’auroit-il doué d’une
s raifon qu’il ne peut développer que par
s [a communication avec les autres hom-
s» mes? Pourquoi, & ce cri du fentiment qui
»s forme tout le langage des animaux,. au-
» roit-il ajouté le don exclufif de la pa-
s Tole, & lui auroit-il accordé cet avantage
s ineftimable d’attacher ’ordre de toutes les
»» idées poffibles, 4 des fignes de convention
s Néceffaires pour les tranfinettre aux au-
sy tres ? Pourquoi, en le privant de cet
» IDftin& qui dirige & raffure toutes les
s a&tions des animaux, aurpit-il donné A
» homme le pouvoir de fe déterminer pat
s Un ate libre de fa volonté, laquelle,
» pour le guider dans le choix des moiens,
s fuppofe des lumieres qu’on ne peut ac-
s quérir hors du commerce des hommes ?
» Pourquoi lui auroit-il rendu la fociété né-
» ceflaire, par les maux & la durée de fon
» enfance ? Pourqupi n’anroit-il pas donné
s 3 tous les hommes les mémes degrés de
s force , d’adrefle, de talens, & les auroit-il
s Tendu propres 4 des genres d’occupation
sy {i variés ? Pourquoi tant de defirs, de be-
s foins, & de fentimens ? Pourquoi fiire
s de ’homme un étre fufceptible d’une mul-
s titude de paffions ingtiles 3 un animal
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