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pas inconciliables mais gquand on connait de roi des Romains, force
est de constater qu'il n'a pas changé depuis dix ans.

Les Messins accueillirent sans grand empressement son envoyé.
Ils Fécoutérent, recuellliremt la letfre dont il étaif porteur et le ren-
voyéreni avec une réponse. En ce gui concernait la reconnaissamnce
de l'évéque-dlu, c’était une nouvelie fin de non recevoir (36) :

«'Tres serain prince et tres illustre signour, les ambasatours, de
de voire mandement, envoiés de par nous a vostre royal maiesteit
nous ont rapourteit, comment aulcuns gracious princes et nobles de
vostre auctoriteit royal et en vostre nom ont mandeit par nous estre
fals trois choses, le premier que nous haiens cusancon de satisfaire
a vostre royal maiestée de plusours injures et dompmaiges faictes
par mous, si com ilz disoient & wvostre Duchiet de Lucembourch ; le
second que pour loccasion dou ban royal de vostre auctoritei royal,
ad linstance dalcun Fricheman marchant, contre luniversiteit de la
Cité de Mets, si com ilz disoient pour comtoumace promulgueit, nous
paiessions alcune certeine grande amende pecuniaire ; le tier que
nous acherdessiens a signour Thielman Voice, tant com vray
evesgue de Mets, et assistiens a lui par consollz et aydes convenables
ad devoir penre la possession de Yeveschiet dicelui leu, as queilz trois
choses nous a vostre royal Maiesteit, salvie a Des, & ley et as slens
reverence et honour, respondons par orde humblement et teilement.

« Ad premier ladevant dite universiteit ne fit unque ne ne mandait
estre fait, injures et dampmaiges de couraige de imjurier ou doffendre
a vostre Duchiet devant dit, maix et si auvcunes choses il solent ad-
venues, yeelles choses nonne de courraige de injurier ou de offendre
maix de deffendre, oulz et les lours choses, et de rebouteir linjure
de lour anmemis, ont esteit advenues de justes cas de fais darmes,
et si aulcune singuleure persone de la devant dite cité de Mets ait
contre justice enconfre les bonnes mours, commes alcune chose de
mal on devant dit Duchiet nous sommes aproprilliés sur ceu de
exibeir et penre ceu que de droit et raison vorrait.

« Ad second vralement le devant dit ban si aulouns ait esteit
promulgueit, salve 4 Des, & vostre royal maiesteit et as siens reverence
et honour, yceluy ait esteit ensi com il est nulz et non vallable, la
cause de ceste response est teile notoire chose de droit est que nulle
personne me nulle umiversiteit en queilcunque cause criminele ou
civille ou mixte puet estre appellée fuer de sa province, notoire chose
de fait est que la devant dite citation fut faicte ad vosire royalme
de Bahengne, et en iceluy fut la sentence dou ban rendue, en aprés
il est chose notoire que la province d’ycelui royalme est moult long
de da Cité de Mets probablement oultre deix journées, dont la citation
et tout ceu due de ley et pour ycelle s'ensuit sont de nulle vallour,

« Considereit que la justice de Mets avciit plusours fois offert
audit Frichemant de lui faire en ladite cité de Mets accomplissement
de justice, et ja soit ceu que di droit nous ne fuissions nue tenus
de comparoir a la devant dite citation, laqueile nos libertés, franchises



