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fitudes , que I’on veut aujourd hui profcrire,
& qui renaltroient anfli-tot aprés que le fyf-
teme d’uniformité efit été réalifé.

Peut-on nier qu’une langue univerfelle
n’eidt des avantages bien plus marqueés, plus
généralement & con{tamment fentis que l'u-
niformicé d’étalon? Le langage n’eft-il pas
Pame & Dinterpréte de la fociété, & n’eft-
ce pas par lui feul que les hommes fe com-
muniquent , & que fe lient leurs rapports
mutuels ? D’ou vient donc que jamais on
n’a pu engager les peuples divers 2 parlet
la méme langue? N’y en avoit-il pas, n'y
en a-t-il pas encore qui par leurs richefles,
Jeur élégance, leur énergie , feroient propres
a rendre les penfées & les fentimens des hom-
mes de tous les pays? Cependant le moyen
d’en faire adopter une, quelle qu’elle puiffe
&tre?.... Bien plus. Durant quelques fiecles,
certaines langues ont été en quelque forte uni-
verfelles, la latine, par exemple, dans toute
I'étendue de l'empire romain, c’eft-a-dire
dans prefque tout le monde alors connu. 1l
eft vrai qu’il exiftoit en méme tems, au moins
hors de I'Italie , d’autres langues, mais celle
de Rome étoit parlée & entendue par-tout;
aujourd’hui elle n’exifte plus que dans les
livres.

Vouloir exclure des opérations de I’hom-
me,la variété, la bigarrure, le changement &c.,
c’eft ignorer qu'il eft un étre penfant & li-
bre, & que fi fa raifon eft d’un c6té infi-
niment fupérieure 2 linftinét de la brute,
celui-ci a pour lui la perfévérance & 1'uni-
formité.



