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Flenry (Inft. au droit Eccl. tome 1. Cha-
pitre 13), ne croit pas qu’on en puifle
douter, L’évéque eft le sguL juGE oRr-
DINAIRE ET NATUREL , dit-il, de zout
ce qui regarde la religion , & ceff & lui
& décider &c. Et pour finir, l'immortel
Bofluet , cette grande lumiere de 1’é-
glife Gallicane , s’exprime ainfi : Le Saine-
Siege principalement , & le corps de [é-
pifcopat uni & fon chef, ceft ou il faut
chercher le dépét de la doétrine eccléfiafs
tique , confide 4vX L EQUEs (& non aux
curés) par les apérres (Serm. fur Punité
dePEgl). N°eft-il pas hontenx qu’un évé-
que qui veut rétablir I’épifcopat, con-
tredife ces vérités ? Et néanmoins on ré-
clame & chaque page ’exemple des évé.
ques de France. Eft-ce ignorance, eft-ce
fraude, ou renoncement 2 toute pudeur 2
On ne fait plus quels termes employer
quand on voit les matieres eccléfiaftiques
traitées de -cette maniere. Grand Dieu !
ne fait-on plus avec quelle force & quelle
autorité , ces zélés ¢véques fe font tous
jours oppofés , & de concert, toutes les
fois qu’un curé, 2 la follicitation des ré-
fractaires , forma de telles prétentions ?
Leaffemblée du clergé de 1655 (V. Proc.
verb. p. 703.) na-t-clle pas obligé les
curés de Paris 2 figner cette proteftation :
Nous [avons-bien que PEPEQUE SEUL a
de droit , le powvoir, dans fon dioce'e ,
de juger fi la doétrine eft bonne ou mau-
vaife , & que Ceft & lui feul que les curés
Je doivent adreffer? Dans Palfemblee de
1700 (p- 438), on décréta expreflément
que les députés du fecond ordre n’auroient



