15. Mars 1790.- 449

s pourobjet d’offrir un facrifice 3-1a lune;. &,

sy méme de faire un palle avec le diable. IL.
s eft vraifemblable que ce n’étoit qu’une oz«
s gie dans laquelle on facrifia certainement 2
s» Bacchus, peut~&tre 2 Vénus, mais o1 1a lune
s & fur-teut le diable furent probablement ous-
» bliés ,,. C’eft ainfi qu’avec un prodgblement
on calomnie un prince connu par fa juﬂice &
fa fageffe antant que par fa dévation. A qui per-
fuadera-t-on quela crédulizé de Charles fut telle
gqu'un ambafladeur de. France fe trouva hors
d’état de repounfler une impofture , & que ce
prince ferma les oreilles 3 tous les moyens de
juftifier un fi illuftre accufé ? La réalité du'fa:
crifice fait.au diable par le duc, en compagme
de deux autres feigneurs, dans, la vue d’en ti-
rer de ’argent pour fucrifier & Fénus & @ Bace-
chus yn’eftque trop conftatée. Et qu’on ne dife
pas que Richelien étoit trop philofophe pour
croire au diable ; il ne ’étoit pas plus que le
duc régent qui y croyoit trés-fort & cherchoit
3 faire connoiffance avec lni (£). N'a-t-on pas
vu une dame célebre qui ne croyoit pas en
Dieu, dépenfer 50 mille livres pour voir le dias
ble ? Etle caglioftrocifine & le mefmerifme n’oft-
ils pas'été pratiqués par des philofophes () 2...,
Mais il eft arrété que la' wérité des faits' fera

o

(), ll S étoxt piqué, dzt le dm. de S Snnon,
»» davoir cherché A voir le diable, quoiqu’il avona
»» qu’il W’avoit jamais pu réuflir; mais épris dé ma.
»¥dame d’Argenton & vivant avec elle, il trouva -
ss d’autres curiofités trop approchantes & fujettes
»» A étre finifirement interprétées. On confulta deg
s vers d’eant devant lui fur le préfent & fur I'a.
s, venir. ,,

() Autres fcenes trés-modernes, & divers té-
moignages non fulpe&s, 15 Mai 1789 p. 90,
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