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Examinons encore deux faits cités par no-
tre auteur...... Il les donne comme une
pteuve & une époque d’innovation des pa-
pes fur le divorce. Il prétend que les papes
nofait pas s'oppofer aux empereurs chré-
tiens , cherchoient des adverfaires moins
puiffans , & que Fabiola leur offrit une vic-
toire plus facile...... Sainte Fabiole fait
pénitence en 380.... fon divorce pouvoit
avoir eu lieu vers 3605 il n’y avoit ew
encore que deux empereurs chrétiens, le
fecond vivoit encore ; eft-ce bien redouter
de s’oppofer an divorce par crainte des em~
pereurs chirétiens, que d’exigerla pénitence
publique , dans Rome méme, pour un di-
vorce fait fous le fecond des empereurs chré-
tiens ,,? Voyez St. Jérome , Epift. ad Ocea-

num , citée par auteur anonyme de Divorce 5
mais citée , dit M. Barrnel, comme on n
¢ite pas quand on veuat &tre exall. :
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» Jarrive au fait de Lothaire : c'eft ici
que notre hiftorien triemphe , & c’eft ici
précifément le fait le plus oppofé a fes pré-
tentions.... 1l nous cite quatre conciles pro-
pices au divorce, & de tous ces conciles il
n’y en a pas un, dont la décifion ne prouve
que les évéques regardoient le divorce comi-
me abfolument contraire 2 l'évangile. Lo-
thaire lui- méme demandoit, non pas un
divorce , mais fimplement qu'on reconntit
tantot la nullité de fon mariage avec Theut-
berge, tantdt la validité de celui qu'il difoit
avoir contra¢té avec Valdrade...... »

», Suivons tovjoursvotre hiftorien. En preuve
que le divorce étoit autorifé dans églife
naiffante, il nous cite les Conffiiutions apof~
toliques 5 il les donne pour un ouvrage du
Tome II.



