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sy faifons vers le méme objet. Par quelle raifon
5y Ce qu'elles croient avoir été légitime pour
s, elles, feroit-il criminel pour nous? La nature
5» nous auroit-elle condamnés plus qu’elles a la
s, fervitude ? »
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Qu'étoit-ce gu’un duc de Brabant 2 Ou effai hif~
torique avec les preuves fur la fouveraineté de
y

cette province pour parvenir & lexamen des
queflions fuivantes :

39, Quels étoient les pouvoirs d’un duc de Brabant?
2°. Si les Etats de Brabant de tems des ducs ne
vepréfentoient point la pation quant A Pexercice de
la fouveraineté ? 3°. Pourquoi les Etats adtuels de
Brabant repréfenteroient-ils moins Iégalement le peu-
ple Brabangon, a leffet d’exercer le pouvoir fou=
verain ? )

Ne tranfgrediaris terminos antiquos, quos pofuerunt patres
tui. Proverb. 2a. ¥. 28.

- Ne renver(ez point une conflitution ancienne, que nos aieux nous
ant tranfinife. ’

A Bruxelles, chez C. van Affche, libraire, au
Rivage, 3 Malines chez Hanicq, 1790.

prES les preuves aufli multipliées que vic-
Atorieufes que nous avons données de la fou-
veraineté légitime de Brabant, il eft difficile:
d’ajouter quelque chofe aux moyens de convic=
tion que tout homme raifonnable doit avoir fur
cet objet. Cependant I’auteur court encore cette
carriere avec fucces, & affermit de plus en plus
la grande bafe de la tranquillité & de la félicité
des Belges, qui eft & fera toujours la profcrip-
tion de toute nouveauté anti-conftitutionelle.
" Aux preuves de raifonnement , d’antorité &
de fult que lauteur allegue avec autant de difs



