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continue a le mettre en pratique dans celui-ci,
Le fameux congrés ’Ems a requ peu d’atta-
ques plus ferrées, plus méthodiques, & mienx
dirigées que celle qui lui eft livrée dans ces
Réflexions. La feule expofition des faits,
que l'auteur préfente avec autant d’ordre que
de vérité, fuffit pour apprécier les réfolutions
prifes dans cette affemblée ot quatre clercs
ont entrepris la fubverfion de I'Eglife d’Alle.
magne.

Dans une efpece d’appendice, intitulée Dre:
Kapitel iiber die hiftorifchen Bemerkungen
des refultats , auteur propofe trois queftions
qui embraflent tout ce qu’on peut propofer
fur ce fujet. Quels font les fondemens & les
autorités fur lefquelles fe fondent les depu-
tés dEms 2 Quel jugement en faut-il porter?
Quelles conféequences en peut-on tirer? La na.
ture de ces queftions indique affez les dévelop-
pemens que le favant auteur leur donne, &
les réponfes quil eft dans le cas d’y faire.

Dans l'ouvrage précédent, jai trouvé un
paflage remarquable d'un proteftant célebre,
cité par M. Zallinger. Ce paflage feul detruit
de fond en comble tout le réfuitat de ce con-
venticule, & renverfe tous les moyens & au-
torités qu’on pourroit invoquer pour le main-
tenir. C’eft dans une note de notre favant au-
teur, que je tranfcrirai littéralement., » Piit-
terus, vir inter proteftantes fummi nominis,
in Inftit. Jur. publ. Germanici §. 431, in hunc
modum fcribit. » Ex principiis Ecclefizz Ro-
» mano-catholicee , quidquid vi hierarchiz in
s illam introducte ad jurifdiGionem ecclefiaf-
» ticam & jus dicecefanum pertinet, illud in



