4 « Journal hiff. & lits.

Pauteur rend compte de Pefprit & du but de
fon euvrage. '

» Quelque pénétration que puiffent avoir ceux
qui liront ce livre,, & quels que foient leurs motifs,
ils ont befoin d’étre prévenus {ur un titre qui réu-
nit deux termes devenus, ce femble, incompati-
bles, depuis I'étrange révolution que la licence d’é
crire a opérée parmi nous dans la fagon de penfer.

s D’une part, le nom de théologien peut effaron-
¢her, non-feulement ceux qui.ne sattachent qu’'a
des le&ures frivoles, amufantes, ou purement oi-
{ives, mais encore ceux-mémes, qui, étant ja-
loux.de s'inftruire, & d’acquérir des connoiffances
folides, wenlent pourtant que le fel affaifonne les
alimens de Pefprit, & que les plus doctes écrits
joignent l'agréable a D'utile. Peut-ftre s’imagine-
ront-ils ne trouver ici que des queftions dogmati-
ques, hériflées de textes, furchargées d’argumens
invincibles, & d'autorités irréfragables, ou des
difcuflions profondes , mais trop applicantes, &
dautant plus ennuyeufes , quon eft quelquefois
obligé de revenir fur les premiers principes dont
perfonne ne doute, pas méme ccux qui les nient.
Or, Pérudition la plus propre a flatter les favans
de la premiere clafie, n’a pas les mémes agrémens,
les mémes charmes pour le commun des gens de
lettres. o,

s» D'autre part, le nom de philofophe doit paroi-
tre équivoque, & caufer de 'inquiétude & ceux qui,
bien loin de fliéchir au gré des opinions a la mode,
ou de facrifier leurs anciens {fentimens 3 Penthou-

M. Guyot, vicaire-général de Cambray, ol je trouve
la méme maniere de juger cet owvrage, écvit,
dit-il , awvec unc fupériovité de ruifonnement & de
Syle, qui annonce dans Vécrivain des connoiffances
étendues , un efprit jufte, une manieve fuge , & los/~
gu'il le faut, une imagination brillante,



