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ieftre de M Ernt, chanoine régulier de Pab-
‘baye de Rolduc, & coré d’Afden, a ’au.
- teur du Joumal le 10 Decembre 179;

PERMETTEZ que je prenne la Liberté de wous frive
“queliynes obfervations fur ce que wvous avez dit dans
wotye “derniey Jonrnal des deux Differtations: latines
du Pi Molkenbuby , bien cupables de fuive une révos
lution dans lo '/épubliquc littéraive (o). Mais enfi
parce que nous wavons en que trop de vévelutions en
€out geire , je “wondrois que vous ne vous prétaffiex
point & fuive véufi celle-ci. Je wai pas on les Dif=
Jestations ér queftion | fe 1'en juge que aprés ce que
wous en vapportex s &F fans prétendre en rien dévager
aux éloges -que wous downex ¢ la fugacité £ & Vé-
sudition de Pautenr. Jo voudrois [eulement qu'il ef-
Juyit [u cvitique de manieve que le véfultat en fit
Sons inconvénient. Veus allex woir, monfienr, que ces
differtations en amenent un bien grand (b). Auffi [uise

(a) Je ne vois pas .quelle révolution ﬁ-rart dans Ia
nnulzl:que Jittéraire Pauthenticité conteftée de quelques
anciens écrits. Quelle ré¢volution a produit ¢e nombre
iufini de livres, Sermons, Hiftoires, Commentaxres,
Legtres, &c, umbués duram des ficcles, 2 tel Saint,
b te}Do&eur, a tel Pape, 2 tel Evéque, & reconnus
aujourd’hui pour apocryphes? Qu’eft-ce’ que la Lertre
& un Polycrate A égard de tout cela ; & quel mal arrivera-
wil & fon fujet, dont nous ayons ¢té exempts pen-
dant les'terribles ravages que la critique exergoit préo
cédemment ?

(). Javoue ingénument que je n’en vois aucun.
Apres avoir lu 1aLectre de M. E. en entier , avec toute
Tattention que je dois A {es talens, a fon excellent ju-
gément, 2 fon zele connu pour le bien, & enfin 2



