1. Jain 1794, 235
..On a-été bien furpris d’apprendre ici que
quelques défenfeurs du ferment de liberté &
d’égalité prétendoient s’appuyer de la R¢ponfe
que le S. Pere a faite & ce fujet le 1 Avril
de cette année (a), parce qw'il y eft dit non-
dum edito judicio fuper prafare juramento;
comme {i le {ens de ces paroles n’étoit_ pas
¢vident par Penfemble de la Queftion & de
laRéponfe, & fur-tout par ce que le S, Pere
a déclaré précedemment fur ce fujet. Ayant
folemnellement prononcé fur la nhature de
sette liberté & égalité confacrces par le fer-
ment, comment ponrroit.on dire qu'il n’a pas
porte de jugement fur le ferment? En un
mot , voici a quoi il faut fe tenir, ,, Le Pape
» & déclaré que la liberté & égalité pro-
»- pofees par la Convention éroit la fubverfion
» dela foi catholigue *; or C'eft cette méme * 1 Avril
» liberte & égalité qui fait I'objet du ferment P 494
55 exigé par la Convention ; le Pape a donc
55 déclaré dés-lars que tout ferment qui fane-
»» tionneroit cette liberté & egalité , fanction
s> neroit la fubverfion de la for carholigue. s,
Il n’y a ni en Ttalie'ni en France de logicien
qui {oit en état d’embroniller ce raifonnement,
Les paroles nondim edito judicio regardent
donc le jugement de fait, le jugement perfon-

(a) La date de ces Réponfeés n'eft pas bien cer-
taine ; elles n'en portent aucune. La Lettre a 1é-
uéque de Lucon, qui eft dans le méme imprimé, @
date du. 28 Mai 1793. Mais I'Indult qui termine®
ce petit recucil , eft dit 1 Avril 1494 ; & comme
les Réponles n’ont pas été connues avant cette épo«
que, il eft naturel de¢ les y rapporter.



