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érudit, comme agiographe, biographe, po-
lygraphe; mais foit, [chol@ noftree decus ,
je crois que Jean Driedo, & d’autres docteurs
de Louvain, valent bien en fait de théologie
ce decus la; & la I'heologia Prallica de Ni-
colas Pauwels elt plus recherchée que celle
de Molanus. Or ces decora font contraires
a M. M.... Mais quoi? Ruardus eft pour
le debere, & les autres , ceux d’aujourd’hui
fur-tout, & les cafuiftes, & les prélats plus
ou moins favorables 4 la jurifdiction héréticale’,
font precifement pour pofje. Voila donc Ruar-
dus contraire a tous les protégés de M. M.
.On avoue du refte que Ruardus el peut-étre
plus conféquent , quoique llex Auguflino
foit un peu fingulier, & que M. Mofer foit
invite de la part de tous fes bouns amis de les
fatisfaire franchement avec 'ex Auguflino.
Mais avec cela Ruardus eft un terrible homme
qui damne tous les catholiques d’Angleterre,
de Ruflie, de la Grece, ceux de la Erance
moderne &c, qui font morts {ans abfolution
héréticale. En méme tems il eft prefque plai-
Aant d’entendre que le DEVOIR, le DEBERE
puifle produire du fcandale. Jamais le devoir
peut-il produire cet effet; & s’il pouvoit le
produire , doit.il lui étre facrifi¢ ?
Majoribus ergo noftris ea fuit opinio , ut
quod  poft Izzpperum Tridentina [ynodus
dtﬁl,[[lr(ll/’[ 1702 llf[l(lt/O”lOrl‘[.) UIIl/l’\/(Z(C’deJ
a quzbu.s[tbetp ccatts & cenfuris abjolyere
pojfit.

Ce que ceft que I'éternelle vérite ! Les ag- 1
mes qui la combattent, la font briller d’une
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