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Das Verbrechen der Gebrider Hauser.

(Schluss.)

Am 8. April nahmen Untersuchungs-
richter Tesch, Jean Frangois Reuter, stell-
vertretender Biirgermeister, J. B. Heusch-
ling, Polizeikommissar und der Gendar-
meriebrigadier eine Durchsuchung des
Zimmers der beiden Hauser vor, wobei
man wichtige Belastungsstiicke. fand, die
beschlagnahmt wurden. Um 4 Uhr nach-
mittags wurde dann Hirsch Hauser zum
ersten Male verhort.

Er leugnete.

Am 9. April wurde Emanuel verhort;
auch er stellte die Tat in Abrede. Andern-
tags wurden im Mordhause Trausch die
gerichtlichen Siegel aufgehoben, und das
[Intersuchungsgericht waltete nochmals
seines Amtes. Die Durchsuchung von
Schwartz Zimmer zu Grevenmacher fiihr-
te zu keinem Ergebnis.

Schwartz duBerte sich dem Gefiingnis-
heschliesser Berchem gegeniiber: «Weunn
Hirsch Hauser des Meuchelmordes schul-
dig ist, so soll er es eingestehen, damit
nicht andere ungliicklich werden!»

Fr selbst wuBte wohl, wie schlecht sei-
ne Sache stand, und ein ungliicklicher Zu-
fall lieB ihm keine Ruhe. So bat er 14 Ta-
ge spiter Berchem, ihm einen Gefallen zu
tun, von dem er aber dem Kerkermeister
gegeniiber Stillschweigen bewahren mo-
ge. Berchem erwiderte, dass er dazu gerne
bereit sei, falls der Gefallen sich mit sei-
nem Gewissen vereinbaren lasse. Nun er-
suchte ihn Schwartz, zu dem Gastwirt
Koch zu gehen und denselben oder seine
Ehefrau zu bitten, mit den Dienstmigden
zu sprechen. DaB sie néamlich, falls sie
dariiber gefragt werden sollten, angeben
mochten, seine Stiefel hiitten sich an je-
nem Samstag wie gewohnlich vor seiner
Schlafzimmertiir befunden.

Als Schwartz merkte, daB Berchem
nicht recht eingenommen war von dieser
Bitte, besann er sich und sagte: «Numn, es
ist aneh nicht notig, sie werden sich schon
selbst zu erinnern wissen.»

Am 2. September 1816 begann vor dem
Assisenhof in Luxemburg der von der
Bevolkerung mit soviel Spannung erwar-
tete MordprozeB. Der Assisenhof, der in
einem der Siile des Justizpalastes zusam-
mentrat, setzte sich zusammen aus dem
Priisidenten J. B. Wacken, Rat am Ober-
gerichtshof zu Littich; J. A. Laval, Pri-
sident des Bezirksgerichtes 1. Instanz zu
Luxemburg; Jean Henry Ensch, Vizepri-
sident: F. L. Ransonnet und Peter Desert,
Richter am genannten Gerichtshof. Thm
gehorten weiter an der Konigliche Pro-
kurator Simons, sowie der Gerichtsschrei-
ber J. B. Soisson.

Das Gericht tagte vom 2. bis zum 7.
September. Wihrend die Schuld der Brii-
der Hauser im Verlaufe der Verhandlun-
gen durch die Zeugenaussagen immer
klarer zutage trat, drehte sich das Haupt-
interesse darum, ob auch Schwartz mit-
schuldig sei.

In der Sitzung vom 4. September sag-

te einer der Hauptentlastungszeugen, der
Gendarm J. P. Bremond aus, dass an je-
nem tragischen Samstagabend die Ehe-
frau Koch zu ihm u. Heymann (Schwartz
hatte sich bereits auf sein Schlafzimmer
zuriickgezogen) sagte, es sei gleich 11 Uhr
und mithin an der Zeit, sich nachhause
zu begeben. Er suchte denn auch sofort
seine Wohnung auf, und horte es 11 Uhr
schlagen als er sich zu 'Bett legte.
Schwartz kannte er bereits seit liingerer
Zeit von Grevenmacher her, wo sie beide
wihrend zwei Monaten das gleiche Kost-
haus besuchten. Er kénne nur bezeugen,
daB Schwartz ein ruohiger und vor allem
ein ehrlicher Mensch gewesen sei, an dem
aber eine gewisse Verschlossenheit auf-
fiel. An dem fraglichen Samstagabend
jedoch sei er des gewohntfen Gemiites
gewesen.

~ Maria Streng, die Dienstmagd aus der
Herberge Koch, verbesserte ihre vor dem
Untersuchungsrichter gemachte Aussage
wesentlich. Sie habe an jenem Samstag-
abend, als Schwartz und Heymans Schu-
he nicht vor der Tir standen, nicht an
die Schlafzimmertiir gepocht. Auch habe
sie, als sie nach den Schuhen fragte, nicht
sehr laut gesprochen, um niemanden zu
storen. Eine ungeheuere Erregung be-
miichtigte sich Schwartz’. Uebrigens, fuhr
die Zeugin fort, habe Heymann immer die
Angewohnheit ‘gehabt, seine Zimmertir
zn verschliessen und den Schliissel inwen-
dig zu behalten. Auch vermied er es in
der Regel, seine Stiefel vorm Schlafenge-
hen vor die Tiir zu stellen. Und dann ha-
be sie ja auch am Sonntag das Bett der
beiden gemacht, und es wie alle Morgen
gefunden.

Sitzung vom 7. September 1816.

Bereits um halb 9 Uhr begann die
Schlussverhandlung dieses Mordprozes-
ges, der nun seit einer Woche die Gemii-
ter der Stadt in Aufregung hielt. Es hat-
te sich in der Stadt herumgesprochen,
dass es der letzte Verhandlungstag sei,
und eine grosse Menge von Neugierigen
iiberflutete die Korridore des Justizpala-
stes. Man wollte die drei Menschen sehen,
die seit Wochen, seit Monaten nun hart-
nickig leugneten, man wollte auch den
Ungliicklichen sehen, von dem es hief,
daf er unschuldig sei.

Hirsch und Emanuel Hauser hatte die
Aussichtslosigkeit ihres Falles neue Kraft
verlichen. Es war ein driingender Trieb,
der sie immer wieder ihre Unschuld be-
teuern liess. Der sie veranlasste, ihre
durchscheinenden Entlastungsgriinde dem
erdriickenden Beweismaterial gegeniiber
zu stellen. Blass erschienen sie an diesem
Tage im Sitzungssaal; diistern Sinnes
nahmen sie auf der Anklagebank Platz.
Man wiirdigte Schwartz keines Blickes;
hier wurde hart auf hart, Leben gegen
Leben gespielt.

Alle Belastungszeugen waren nun ver-
hort.
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Auf Antrag von Me. Leclere fils wur-
den drei Zeugen nochmals aufgerufen,
um ihre Aussage zu erginzen, worauf der
Priisident Befehl gab, die Tiiren des Au-

ditoriums zu o6ffnen. Das Publikum
stromte geri l}schvoll herein. Hirsch
Hauser sah hiniiber, ein unheimlicher,

weher Ausdruck lag in seinen Augen. Da
lehnten Ménner und Frauen an der Brii-
stung, jung und alt, maBlen ihn mit lan:
gen, verichtlichen, bedauernden Blicken,
ohne Verstindnis. ohne Erwiigen und
MaB. Und er war noch so jung, so jung...

Die sachliche, niichterne Stimme des
Priisidenten rviittelte ihn aus seinen Ge-
danken auf: erst sollten sich die Debat-
ten um Hirsch, dann um Emanuel, und
zuletzt um Schwartz bewegen.

Mit einem bezeichnenden Ernst erhob
sich der Kriminal-Prokurator und ent-
entwickelte die Mittel der Anklage. Eine
tiefe Stille herrschte, als seine Stimme
Jlaut. klar und berechnet durch den Saal
klang. Draussen brach sich ein Stiick
herbstlicher Sonne in einer Fensterschei-
be; ein warmer Schimmer drang ins Zim-
mer.

Me. Leeclere fils ergriff das Wort, Er
wuBte, daf es um den Kopf seiner zwei
Klienten ging und daB nur ein geschickt
entwickeltes Plaidoyer die geringe Aus-
sicht barg, diese retten zu konnen. Aber
was bedeutete der quellendste Rede-
schwall, die technisch einwandfrei ent-
wickelte SchluBifolgerung, wenn derarti-
ge Indizien gegen die beiden sprachen!

Me. Thorn vertrat einen relativ leich-
teren Standpunkt. Dass Schwartz un-
schuldig war, ging aus den meisten ihn
betreffenden Aussagen hervor — es blieb
nur ein kleiner ungliicklicher Zufall an
jenem Samstagabend, ein kleiner Zufall,
ein grosses Stiick Schicksal!

Der Kriminal-Prokurator stellte hier-
auf die Schuldfragen, welche der Hof zu
beantworten hatte. Als man sie fragte,
ob sie noch was zu sagen hiitten, schwie-
gen die drei Angeklagten. Was in diesen
letzten, furchtbaren Augenblicken in ih-
rem Innern vor sich ging, wo sie, etwas
ermuntert durch die Worte ihrer Vertei-
digung sich an eine letzte Illusion klam-
merten, mag furchtbar gewesen sein. Es
lag auf der Wagschale dieser. winzigen
Zeitspanne so Vieles, Wuchtiges. ...

Man brachte sie hinaus; der Hof zog
sich zuriick. Minuten vergingen. Eine
furchtbare Spannung lag im Saale, wiih-
rend drinnen fiinf Menschen iiber drei
ihrer Mitmenschen zu richten hatten.

Der Hof kehrte zuriick; das Entscheid
wurde durch den Gerichtsschreiber vor-
gelesen: Hirsch Hauser und Emanuel
Hauser waren schuldig befunden — in
der Nacht vom 6. auf den 7. April 1816,
in der Stadt Luxemburg, freiwillig und
mit Vorbedacht an den Personen von
Anna Virot, Witwe Trausch, Petronella
Trausch, Louis und Peter Trausch, Mord
begangen zu haben, und sich mit Hilfe
dieser Morde in betriigerischer Weise




