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11 eneft de mémede ce qui regarde le Nog-
wvean Teftament de Que[nel. Le Roin’a promis
lalettre de (atisfa&ion, ainfiquonlevientde
dire , que {ur 'affurance du Cardinal qu’il agi-
roit effe&tivement contre ce Livre.

La fupprefiion du Privilege du Roi, & la
demande que le Roi a faitcau Papede la Con-
ftitution qui le condamne, font despreuves
évidentes du contraire de ce que 'ona ofé
avancet {ur le Nonvean Teftament de Que[nel.

Bien loia que jaye agipour empécher que
M:r. de Lugon vint aladerniere Aflembléedu
Clergé, jen’enairien (gl quelong-temsaprés
ce changement. Pour ce que ’onditde mon
indignation contre les Evéques de Lugon & de
laRochelle, les lettres de ma main que je leur
ai écrites , & qu'ils auront gardées, fans doure,
font foi du contraire, Bt {ur ce que on dit que
Mr. 'Archevéque de Bordeaux , & lesautres
avec quij’ai parlé de ces matieres, {ont entie-
rement dévoiiez 3 Mr. le Cardinal de Noailles,
je fgai qu'ils lui ont tenu tére, & portédes
propofitions {ur des choles qui ne lui plai-
foient aucunement,

Sur ce que I'on publie que je medeclare
hautement pourle parti,celan’eft pas plas vrai
que le précendu Jugemear que 'on dit quejai
resdu contre les trois Evéques. Il en cft de
méme de toute 'hiftoire de ma converfarion
avecle Pere le Tellier, aufujer d'unouvrage
fur le Pere Quefnel: elle eft abfolument ima-
giné: , &dans le fait & dans le principe. Jene
lis point continucllement S. Auguftin, & hors
fes Confeflions & quelques-unes de fes Let-
tres, & de fes premiers Ouveages que j'ai lds
ilyafeprouhuirans, je n’ai rien v des Ecri(;s
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